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Marszatka o wystaplenis do NSA ¢ podjgcie uchwaly w nastmsldqcej sprawié 07}! wﬂjﬁwe f Py

w zycie % dniem 135 listopada 2008 roku art, 144 pkt 21 ustaWy 7 dnia 3 pazdaiernika 2008
voku o udostgpnianiu Informacfi o Srodowisku i fego ochronte, udziale spoleczefistwa w
ochromie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U, Nr 199, poz,
1227 ze zm) spowodowalo utrale mocy dotychezas obowlqzujqeyeh akidw prawa
migfscowego wydanych praed ww. dalq na podstawie art, 135 wust. 2 ustawy z dwia 27
kwieinia 2001 roku Prawo ochrony Srodowiska, upregimie informuje, iz Rzeoenlk na
podstawle art. 11 pkt 4 ustawy z dnia 15 lipea 1987 roku o Rzecznthku Prew Obywatelskich
(tj, Dz. U, z 2001 ¢, Nr 14, poz, 147 ze 2m.) postanowl sprawy nie podejmowad §
odmdwié wystapienia do NSA w przedmiotowsj sprawie,

5 “ s Aglabza ox?euzeﬁ, tj postanowienia NSA % dnia 29 wrzegnia 2009 roku sygn, akt IT
g 503/00; postaiowlenl NSA 2 dufa 29 wrsofila 2009 roku sygn, ukt I OSK 445709
oraz wyroky WSA w Warszawic z dnia 31 slerpnia 2009 roku sygn. aki IV SA/Wa 2569/07
nie data podstaw do uznanls, 1z zachodzi przestanke uzasadnigjacn skierowanie pytania
prawnego do NSA.

Rzeczywiseie, poglad prawny wyraZony w  wyroku Waojewsdzkiego  Sadu
Administraoyinego w Warszawie z dnin 31 sierpnia 2009 roku (sygn. IV 54/Wa 2569/07)
adbiega od pogladdw prezentowanych w powolanych postanowleniach NSA, Nalezy jednak
zanwnisyé, 7o w istocle ad daty wydania tych postanowien, tj od dnia 29 wrzesnia 2009
roku w spdownietwle sadowo adminlstracyjnym nie funkejonujg odmienne poglady prawne
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K C 7 jcdnakze nie nd podstawle wskazanego przez NSA przepisu.
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x;a materi¢ dalszego obowigzywania rozpoizadzenia Wojewody Mazowleckiego 2 dnia 7
sierpnia 2005 roku Nr 50 w przedmiocie utworzenia obszaru ograniczonego usytkowanin
dla Portu Lotniozego im. F. Chopina w Warszawie, Potwierdzeniem tego stanowiska jest
wyrck Wojewddzklego Sadu Administracyjnego w Warszawle 2 dnin 10 listopada 2009
roku sygn, akt VII SA/Wa 1083/09), odwoljney sie wprost do postanowieniz NSA z dnia
29 sterpnin 2009 roku (syan, akt IT 08K 502/09).
Ponadto, zdaniom Rzecznika Praw Obywatelskioh, za nisbudzace watpliwosel uznaé
nalezy stanowiske Naczelnego Sadu Administracynego o utrale mooy dotychozas
e ohowlqzumcych aktﬁw prawa miejscowego wydanyech na podstawis art, 135 ust, 2.ustawy z
“?elﬁ Wejsnib N Byoly art, 144 pkt 21 ustawy z dnla’3 pagdalérniky’ 2098\ ‘o, 4
| udostepnianiu informacii o Sradowisku i jego ochronle, udzale spoteczeristwa w ochronle

s .s‘radawiska draz o ocenach eddzialywania na Srodowisko (Dz, U, Nr 199, poz. 1227 26

% Tt s o '3_-.:- 5
RPN DR

Naozelny Sad Administracyjny, orzokajye w sprawach o sygn. I OSK 502/06 oraz I
OSK 445/09, powotat si¢ na § 33 ust. ! Rozporzadzenia Prozess Rady Minlstrdw = dnin 20
vzerwea 2002 roku w sprawle ,, Zasad teclinikl prawodawozel” (Dz, U, z 2002 t., Ny 100,
poz. 908). Na jego mooy, jezell akt wykonawczy wydany na podsiawie uchylanego atbo
zmienianego przepisu upowsznigjseego nie Jest niczgodny z nows albo znowsiizawany
ustaws, mozna go wyjgtkowo zachowadé ozasowo w mocy, nadajas preepisowi
przefsciowemu brzmiente; "Dotychozasowe preoplsy wykonawoze wydane na podstawle
art, .., ustawy ,.... (tytut dotychezasows) ustawy) zachowyly moc do czasu wydania nowyeh

N pr;.epjséw viykonuwozyoh na podstawm art, ... ustawy,”,
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TG Agem, w ucanis Ruéomika Praw Obywatelskich, zastosowanis winlen znalesé
tu 9 32 ust. 2 przedmiotowego rozporzadzenia, ktory stanowi: jezell zmienin sl trodé
przepisu upowazninfacege do wydania akiu wykonawozego w ten sposdb, e wmienin sig
rodzaj ek wykonawezego albo zakres spraw prackezanyeh do uregulowania aktem
wykonawezym lub wytyezne dotyezace trefel tego akty, prayjmuje sie, 2o taki mkt
wykonawezy saoi moe obowigzujaca z dnfem wejdela w 2ycie ustawy zmieniajacef {rodé
przeplsu upowazninjacepgo,

PowyZszy poglad wynika ze szezegdlowego poréwnania bramienia i, 135 ust, 2
ustawy Prawo ochrony Srodowiska 2 okresu sprzed | po nowelizacji, kidro wykazuje istotns
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rlf»inice w zakrosie tredei I wytyoanych, kibre winny byé stosowanie przy wydawaniu akiu
! prawn migjscowego ustanawlajacego obszar ograniczonego uzytkowania, Wakezaé nalezy,
{2 uprzednio OOU ustanawiano dla preedsigwzigela mogacego znaczaeo oddziatywaé na
frodowisko. Obecnie — dla przedsiewzigoia mopgoego zawsze znaczqco oddzialywaé. Przy
cxym uprzednio przedsigwzigele takie zdefiniowane bylo w art. 51 ust. 1 pI& 1 ustawy
Prawo ochyony srodowiska, 2 po nowelizagji, przepis odsyla do innego aktu prawnego, 1.
ustawy z dnia 3 paZdalernika 2008 voku o udostepnianiv informacfi o $rodowishy i fego
ochionte, udziale spoleczefistwa w ochronje rodowiska ovaz o acenach vddzialywania na
.s‘radowzsko Istotna w niniejszef sprawie jest réwniek zmiana avt, 135 ust. 1 przedmintowqi_ “. -,,‘.‘:
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